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Kritik mot Utbildnings- och omsorgsnamnden i Alvkarleby kommun for
brister i hanteringen av en fraga om omedelbart omhéndertagande enligt
lagen (1990:52) med sarskilda bestimmelser om vard av unga (LVU)

Beslutet i korthet: Ordféranden i utbildnings- och omsorgsnamnden beslutade att
omhanderta tva barn med stod av 6 § LVU. Besluten faststélldes av forvaltningsratten. Pa
grund av en “felrakning pa dagar” forsummade namnden att inom ratt tid anséka om vard
av barnen. De omedelbara omhéndertagandena upphérde darmed. Aven om
forsummelsen i handlaggningen forefaller bero p& enstaka misstag ar det intraffade
allvarligt.

Istallet for att, som nu skedde, fatta ett nytt beslut om omedelbart omhandertagande,
vilket upphévdes av forvaltningsréatten, hade ndamnden, i samband med att ansékan om
vard lamnades in till domstolen, kunnat géra en framstallning till ratten om att barnen
omedelbart skulle omhandertas. Det hade d& ankommit p& domstolen att ta stallning till
om det foreldg forutsattningar for ett omedelbart omhandertagande. Ett sadant
handlingssatt hade svarat battre mot lagstiftarens intentioner att ett beslut som
socialndmnden fattar om omedelbart omh&ndertagande endast, till foljd av beslutets
provisoriska karaktar, ska kunna gélla under begransad tid.

Bakgrund

Den 24 februari 2012 beslutade ordféranden i Utbildnings- och omsorgsndmnden i
Alvkarleby kommun att omedelbart omhénderta tva barn med stod av 6 § LVU.
Besluten verkstélldes samma dag och barnen placerades i ett jourhem. Férvalt-
ningsratten faststallde besluten om omhéandertagande den 7 mars 2012. Den 26
mars 2012 ansokte namnden om att barnen skulle beredas vard med stod av 4 §
LVU. Samma dag uppmarksammades att namnden inte hade ansékt om vard inom
den tid som anges i 8 § LVU, varfor de omedelbara omhandertagandena hade
upphort. Uthildnings- och omsorgsnamnden fattade da nya beslut om att omedel-
bart omhéanderta barnen. Besluten understélldes forvaltningsrétten for provning i
samband med att ansokan om vard gavs in till domstolen. Férvaltningsratten i
Uppsala konstaterade i beslut den 27 mars 2012 att namnden inte inom féreskriven
tid hade ansékt om vard och att de omedelbara omhandertagandena hade upphort.
Ratten upphévde namndens beslut av den 26 mars 2012 om omedelbart
omhéndertagande da nagra nya omstandigheter som kunde ligga till grund for ett
omedelbart omhéndertagande inte hade visats.
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Anmalan

AA och BB framforde klagomal mot socialtjansten i Alvkarleby for brister i
handlaggningen av arendena rérande vard av barnen enligt LVU.

Utredningen

Journalanteckningar avseende barnen inhdmtades fran individ- och familje-
omsorgen. Darefter remitterades ansokan till Utbildnings- och omsorgsnamnden.

Néamnden, arbetsutskottet, anforde i remissvaret i huvudsak féljande.

Till fljd av en miss i handlaggningen i form av felrdkning pa dagar upphérde det
omedelbara omhéndertagandet att galla 20120323. BB och hans ombud nérvarade
vid namndens maote 20120326 da fraga om ansokan enligt 4 § LVVU férhandlades.
Huruvida de kande till omstandigheterna vid det tillféllet & oklart men det ndmndes
inte. Namnden fattade beslut om att ga vidare med ansékan men under efter-
middagen blev forvaltningen kontaktad av AA:s ombud som informerade om
radande situation. Ingen inom var forvaltning hade annu uppmérksammat detta. BB
och AA:s uppfattning om att barnen skulle vara olagligt frinetsberévade stammer pa
den punkten da det faktiskt inte fanns nagot lagligt stod for deras vistelse i familje-
hemmet. Vi har dock ingen information om att de velat eller gjort nagot forsok till
att hdmta hem barnen under helgen den 24-25/3.

AA och BB meddelades via AA:s ombud att de kunde hamta barnen fran
familjehemmet men efter samradande med en jurist en kort stund efter samtalet
beslutade vi att pa nytt ansoka om ett omedelbart omhandertagande da skalen till
omhéndertagandet stod kvar samt att oron 6ver flickornas hemsituation inte minskat
under den tid som utredningen bedrivits.

Skalet till att det forsta omhandertagandet foll var inte for att det inte fanns
tillrackliga skal och déarmed inte var ett beslut om upphdérande utan ett upphdrande
till foljd av att handlaggningen inte gjorts pa ett korrekt vis. Ombudet informerades
om var intention och hamtningen uppskots darmed. Vara argument i detta var att
barnens vistelse, som minst ytterligare en natt, skulle vara mindre traumatiskt &n att
hamtas av foraldrarna for att sedan atervanda. Forvaltningsratten godtog dock inte
var ansokan och barnen hamtades darefter.

AA och BB yttrade sig 6ver remissvaret.

Beddmning

Insatser inom socialtjansten for barn och ungdomar ska goras i samforstand med
den unge och hans eller hennes vardnadshavare enligt bestimmelserna i social-
tjanstlagen (2001:453). Barn och ungdomar kan under vissa forutsattningar beredas
vard utan samtycke med stod av LVVU. Sadan vard kan beslutas pa grund av brister
i ett barns hemmiljo (2 § LVU) eller den unges eget beteende (3 8 LVU).

Beslut om vard med stod av LVU meddelas av forvaltningsratten efter ansokan av
socialnamnden (4 § LVU). Socialnamnden far med stéd av 6 § LVU besluta att den
som ar under 20 ar omedelbart ska omhandertas, om det ar sannolikt att den unge
behover beredas vard med stod av LVU och réttens beslut om vard inte kan
avvaktas med hansyn till risken for den unges hélsa eller utveckling eller till att den
fortsatta utredningen allvarligt kan forsvaras eller vidare atgarder hindras. Ett



Dnr 1886-2012  Sid 3 (3)

beslut om omedelbart omhandertagande ska, enligt 7 8 LVU, understallas
forvaltningsratten inom en vecka fran den dag da beslutet fattades.

Av 8 § LVU framgar att om forvaltningsratten faststéller ett beslut om omedelbart
omhéndertagande, ska socialnamnden inom fyra veckor fran den dag da omhander-
tagandet verkstalldes ansdka hos férvaltningsratten om att den unge ska beredas
vard med stéd av lagen. Om en ansékan om vard inte har gjorts inom den tid som
anges i 8 § och inte heller forlangning av tiden har begéarts upphor ett beslut om
omedelbart omhandertagande (9 § LVU). Bestammelsen syftar till att starka
rattssakerheten i forfarandet och den stéller ett absolut krav pa namnden att iaktta
tidsfristen (prop. 1979/80:1 Del A s. 592).

Namnden skulle ha gett in en ansokan om vard enligt LVU senast den 23 mars
2012. Av remissvaret framgar att anledningen till att ansokan om vard gjordes for
sent var en “felrikning pa dagar”. Aven om detta forefaller bero pa ett enstaka
misstag dr det intraffade allvarligt.

Nér ett omedelbart omhé&ndertagande har upphort i enlighet med bestammelsen i

9 § LVU, dvs. pa grund av att ansdkan om vard inte har understéllts forvaltnings-
ratten inom tidsfristen, har socialndmnden i och for sig mdjlighet att fatta ett nytt
beslut om omhéandertagande. Detta forutsatter dock att det har kommit fram nya
omstandigheter som kan laggas till grund for bedémningen, vilket inte ansags vara
fallet i det hér aktuella arendet. Istallet for att fatta ett nytt beslut om omedelbart
omhéndertagande hade namnden, i samband med att ansokan om vard lamnades in
till férvaltningsratten, kunnat gora en framstéllning till domstolen om att barnen
omedelbart skulle omhéndertas. Det hade da ankommit pa domstolen att ta
stallning till om det forelag forutsattningar for ett omedelbart omhéandertagande av
barnen. Ett sddant handlingssatt hade svarat battre mot lagstiftarens intentioner att
ett beslut som socialndmnden fattar om omedelbart omhéndertagande endast, till
foljd av beslutets provisoriska karaktér, ska kunna gélla under begransad tid.

Vad AA och BB i évrigt anfort foranleder inte nagot uttalande fran min sida.

Jag skickar en kopia av detta beslut till Socialstyrelsen som &r ordinarie
tillsynsmyndighet for socialtjansten och som ocksa handlagger en anmalan fran AA
och BB (dnr 39219/2012).

Med den kritik som innefattas i det ovan anforda avslutas arendet.



