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Kritik mot Kriminalvarden, anstalten Asptuna, for att en
person har nekats att borja verkstalla sitt fangelsestraff

Beslutet i korthet: En person har nekats att pabdrja verkstallighet av sitt
fangelsestraff eftersom det var fullbelagt i anstalten Asptuna, den anstalt han hade
anvisats att installa sig vid. JO konstaterar att hdg belaggning eller till och med
Overbelaggning i ett hakte eller en anstalt inte ger Kriminalvarden ratt att neka en
doémd person att borja avtjana sitt straff. Anstalten far kritik for att inte ha fullgjort sin
skyldighet att ta emot den démde.

Enligt Kriminalvarden berodde det intraffade pa ett missforstand mellan tva
tjansteman i anstalten. JO understryker darfor vikten av tydlig kommunikation och av
att personal har tillrackliga kunskaper om det regelverk som galler i en situation som
den aktuella.

Arendet utgdr ytterligare ett exempel p& konsekvenser som den anstrangda
belaggningssituationen inom Kriminalvarden medfér. Enligt JO ar utvecklingen pa
omradet mycket bekymmersam och hon kommer att fortsatta folja den.

Anmalan

I en anméilan som kom in till JO den 17 september 2023 forde AA fram
klagomal mot Kriminalvarden, anstalten Asptuna, och anstaltschefen dér. Hon
anforde bl.a. foljande.

Hon och BB éakte till anstalten den 12 september 2023 i enlighet med ett beslut
om instéllelse frén Kriminalvardens placeringssektion. Dessforinnan hade de
ringt till anstalten for att meddela BB:s ankomst. Trots det blev BB nekad att
instélla sig och fick inte heller ndgon hjélp med transport darifrén. Enligt
personal hade anstaltschefen gett order om att inte ta emot fler intagna. BB fick
vénta till dagen dirp& med instéllelsen.

Den 26 oktober 2023 lamnade AA bl.a. f6ljande muntliga upplysningar till JO.

Hon é&r inte helt séker pa om anstalten motiverade varfér BB inte fick instélla
sig, men hon tror att det berodde pé att det var fullbelagt. Hon minns att
personal i centralvakten uttryckte att anstalten hade delat ut den sista
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Utredning

JO uppmanade Kriminalvérden att yttra sig 6ver det som AA fort fram i
redovisade delar.

I sitt remissvar anforde Kriminalvarden, Region Stockholm, genom
regionchefen, huvudsakligen foljande:

Kriminalvarden har inhdmtat uppgifter fran ledningen vid anstalten Asptuna.

Det &r riktigt att BB nekades att instélla sig den 12 september 2023. Vid
tidpunkten var det helt fullbelagt i anstalten, inklusive dverbeldggningsplatser.
Aven anstaltens avskildhetsplatser var belagda.

Den som tjanstgjorde som vakthavande befél (VB) den aktuella dagen ringde till
kriminalvardschefen (KVC) i beredskap utifran platssituationen pa anstalten.
Under detta samtal kom den démde till anstalten och 6nskade stilla in sig. VB
uppfattade att KVC i beredskap godkénde att neka den domde att instélla sig.
Han uppmanades att stélla in sig i annat hékte eller anstalt.

Dagen efter lastes beredskapsloggen av den kriminalvardsinspektor som
tjdnstgjorde som KVC i beredskap dagen innan. Hon noterade att det hade blivit
ett missforstdnd i kommunikationen mellan henne och det vakthavande befilet
och kontaktade dérfor anstaltsledningen vid Asptuna. KVC i beredskap hade
endast svarat nekande pa mojligheten att 6ppna ytterligare beredskapsplatser pa
anstalten Asptuna. Fragan om egen instéllelse diskuterades inte enligt henne.

Anstaltsledningen holl den 19 september ett utredande samtal med den som
tjdnstgjorde som vakthavande befal en vecka tidigare. Hon har dérefter sjalv valt
att inte langre vikariera som vakthavande befdl.

Rattslig reglering

Av 5 § strafftidslagen (2018:1251) foljer att en domd har rétt att pdborja
verkstilligheten av ett fangelsestraff om han eller hon begér det och straffet dr
verkstéllbart.

Av 3 § strafftidsforordningen (2019:95) f6ljer att trots att en domd har rétt att
paborja verkstélligheten av ett fangelsestraff enligt 5 § strafftidslagen
(2018:1251) far Kriminalvarden neka att ta emot den domde i anstalt eller hikte
vid upplopp, utbrott av sjukdom eller annan liknande extraordinédr omsténdighet.

Kriminalvardens bedémning

Négon sddan omstandighet som gav Kriminalvarden rétt att neka den domde att
paborja verkstilligheten av fiangelsestraffet forelag inte. Att BB nekades att
instélla sig berodde pa att det vakthavande befilet missuppfattade KVC i
beredskap. Beslut att tillskapa beredskapsplatser vid anstalter och hékten fattas
av generaldirektoren, se arbetsordning for Kriminalvérden, s. 13.

AA fick tillfélle att yttra sig 6ver remissvaret.

Rattslig reglering m.m.

Kriminalvarden har redogjort for relevant rittslig reglering. Jag vill for egen del
tilldgga foljande.

Enligt 6 § forsta stycket strafftidslagen (2018:1251) ska en domd om han eller
hon inte ar frihetsberdvad nér fangelsestraffet dr verkstéllbart utan drdjsmél
foreldggas att senast en viss dag instélla sig vid den kriminalvardsanstalt dar
fangelsestraffet ska verkstéllas.
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Den domde har dock alltid ritt att instélla sig for verkstillighet tidigare dn vad
som angetts i foreldggandet och vid en annan anstalt eller i ett hdkte. Det foljer
av 5 § strafftidslagen. Bestimmelsen dr utformad som en réttighet for den
intagne och innebér motsvarande skyldighet for Kriminalvarden. Sedan den
domde har paborjat verkstélligheten dr det myndighetens ansvar att flytta eller
omplacera honom eller henne till en annan kriminalvardsanstalt, om det finns
behov av det (se Backlund m.fl., Brottsbalken, En kommentar [24 november
2023, Version 23, JUNO], kommentaren till 5 § strafftidslagen).

Kriminalvérden har pekat pé att myndigheten i vissa situationer far neka att ta
emot den démde (3 § strafftidsforordningen [2019:95]). Som anges i myndig-
hetens egen handbok for inledande av verkstéllighet av fangelsestraff (2019:2)
dr hog beldggning eller till och med 6verbeldggning i ett hikte eller en anstalt
inte en saddan “annan liknande extraordinér omsténdighet” som ger
Kriminalvarden rétt att neka den domde att paborja verkstillighet.

Bedémning

Det &r utrett att det inte fanns ndgon omsténdighet som gav anstalten rétt att
neka BB att paborja verkstilligheten av sitt fingelsestraff. Anstalten var
foljaktligen skyldig att ta emot BB och dérefter, vid behov, omplacera honom.
Anstalten fortjanar kritik for att inte ha fullgjort denna skyldighet.

Kriminalvarden har inte bemott AA:s pastdende om att BB instéllde sig i
anstalten Asptuna i enlighet med vad jag uppfattar som ett foreldggande fran
myndighetens placeringssektion. Jag utgér darfor fran att det har forhéllit sig pa
det viset. Det har alltsé inte rort sig om att BB instéllde sig i en annan anstalt
eller vid en annan tidpunkt &n vad myndigheten hade anvisat. Anstalten hade
forvisso haft en skyldighet att ta emot BB ocksa under sddana forhallanden men
enligt min uppfattning dr det &n mer anmérkningsvart att BB nekades instéllelse
nér han foljde ett foreliggande som myndigheten hade utfardat.

Enligt remissvaret berodde det intriffade pa ett missforstdnd mellan
kriminalvardschefen i beredskap och det vakthavande befilet. Jag vill i det
sammanhanget understryka vikten av tydlig kommunikation mellan olika
personalkategorier och av att personal har tillrdckliga kunskaper om det
regelverk som giller for inledande av verkstillighet av ett fingelsestraff. Det
kan konstateras att det brustit dven i dessa avseenden, vilket jag dr kritisk till.

Fragor som ror beldggningssituationen inom Kriminalvarden har
uppmérksammats av JO vid flera tillféllen tidigare. Det har drendet utgor
ytterligare ett exempel pé konsekvenser som den anstrédngda situationen medfor.
Jag utreder dessutom dnnu ett drende som ror fragan om nekad instéllelse i
anstalt pd grund av platsbrist, dnr 2543-2024. I det drendet har ett yttrande
begirts fran Kriminalvarden. Utvecklingen pa det har omréadet 4r mycket
bekymmersam och jag kommer att fortsétta f6lja den.

Det som i 6vrigt har kommit fram motiverar inte nagra uttalanden fran min sida.
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Arendet avslutas.

Beslutet har fattats av JO Katarina Pahlsson. Dokumentet har faststéllts digitalt
och har ingen underskrift.

Rittssakkunniga Sanna Ekman har foredragit drendet och byrachefen Catrine
Bjorkman har deltagit i beredningen.



	Kritik mot Kriminalvården, anstalten Asptuna, för att en person har nekats att börja verkställa sitt fängelsestraff
	Anmälan
	Utredning
	Rättslig reglering
	Kriminalvårdens bedömning

	Rättslig reglering m.m.
	Bedömning

